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MODIFICACION MEDIDAS. SOBRE LAS COSTAS DE LA RECONVENCION
CUANDO HAY DENEGACION DE LA PRETENSION. Padre solicita la gaurda y
custodia compartida y la madre reconviene y solicita un aumento de la pension de
alimentos y la supresion de la pernocta intersemanal, a todo esto dice la audiencia que no
se acreditado el aumento de ingresos ni tampoco que dicho régimen fuera perjudicial para
la menor,_Indicio relevante es que la madre no habia tomado la iniciativa para ninguna de
las dos cuestiones analizadas y solo reacciona frente a la pretension del actor del cambio
de custodia que como hemos dicho estaba desconectada de la reconvencién efectuada.
Por tanto, al rechazarle a la apelante sus pretensiones reconvencionales le han sido bien
impuestas las costas de la primera instancia correspondientes a su demanda
reconvencional en aplicacion del art. 394. 1 de la L.E.Civil.

Sentencia Audiencia Provincial de Valladolid 1 de junio 2023 NUmero Sentencia:
212/2023 Numero Recurso: 88/2023 Numroj: SAP VA 1109/2023 Ecli:
ES:APVA:2023:1109 Ponente: Francisco Salinero Roméan Juzgado de procedencia:
JDO. PRIMERA INSTANCIA N. 13 de VALLADOLID Procedimiento de origen:
MMC MODIFICACION DE MEDIDAS SUPUESTO CONTENCIOSO 0000549
12021

Cabecera: Guarda y custodia de hijo menor de edad. Gasto extraordinario del hijo.
Guarda y custodia compartida o conjunta

El recurso debe acogerse en parte y solo respecto de las costas de la demanda pues se
planteaba la idoneidad del régimen de custodia establecido en la sentencia a modificar
para sustituirlo por un régimen de guarda compartida con las demas consecuencias
anudadas a dicha pretension.

En relacion con el articulo 394. 1 de la ley de enjuiciamiento civil no cabe obviar que en
el presente supuesto el régimen inicial fue el de custodia exclusiva para la menor
aceptado por el padre.

Luego se ha pretendido la sustitucion por un régimen de guarda compartida que es el
finalmente establecido pero la oposicion de la actora a la demanda venia justificada por
el caracter del trabajo del padre y su horarios asi como por el tiempo transcurrido de
adaptacion de la menor al régimen anterior por lo que su postura podia calificarse de
razonable para no merecer la imposicion de las costas de la primera instancia respecto a
la pretension de modificacion del méas idoneo régimen de custodia.

PROCESAL.: Reconvencion. Gratuidad en el acceso a la justicia. Prueba indiciaria
Jurisdiccion: Civil
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Procurador: ANA ISABEL ESCUDERO ESTEBAN
Abogado: MARIA DULCE NOMBRE SANZ ROJO
SENTENCIAN°212/2022

IiImos Magistrados Sres.:

D. FRANCISCO SALINERO ROMAN

D. JOSE RAMON ALONSO-MANERO PARDAL

D2 EMMA GALCERAN SOLSONA

En VALLADOLID, a uno de junio de dos mil veintitrés

VISTO en grado de apelacion ante esta Seccién 001, de la Audiencia Provincial de
VALLADOLID, los Autos de MODIFICACION DE MEDIDAS SUPUESTO
CONTENCIOSO 0000549 /2021, procedentes del JDO. PRIMERA INSTANCIA N. 13
de VALLADOLID, a los que ha correspondido el Rollo RECURSO DE APELACION
(LECN) 0000088 /2023, en los que aparece como parte DEMANDANTE-APELADO:
Norberto , representado por el Procurador de los tribunales, Sra. ANA ISABEL
ESCUDERO ESTEBAN, asistido por el Abogado D% MARIA DULCE NOMBRE
SANZ ROJO, y como parte DEMANDADO-APELANTE: Monica , representado por el
Procurador de los tribunales, Sr. GONZALO FRESNO QUEVEDO, asistido por el
Abogado D. ALVARO GIMENO VELA, sobre modificacion de medidas.

ANTECEDENTES DE HECHO:
PRIMERO.- Se aceptan los antecedentes de hecho de la resolucién recurrida.

SEGUNDO.- Seguido el litigio en cuestion por sus tramites legales ante el Juzgado de
Primera Instancia de referencia, con fecha 12-01-2023, se dict6 sentencia cuyo fallo dice
asi: " Estimo la demanda formulada por Don Norberto , frente a Dofia Monica , y
desestimo la reconvencion formulada por esta Gltima, y, en consecuencia, modifico la
sentencia n°® 428/2017 de fecha 12 de diciembre de 2017 dictada en los autos DMA
namero 764/2017 en el siguiente sentido:

1.- Se Atribuye a ambos progenitores la guarda y custodia de la hija comin menor de
edad, Tania, nacida el NUMOOO de 2014, que se llevara a efecto por semanas alternas de
lunes a lunes, con entregas y recogidas en el centro escolar, en los periodos lectivos y con
recogida los lunes a las 17:30 horas en el domicilio en el que se encuentre la nifia durante
los periodos no lectivos.
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Los lunes festivos en el &mbito escolar, al igual que los puentes, se uniran al fin de semana
permaneciendo la nifia en el domicilio en el que se encuentre hasta su reintegracion al
siguiente dia lectivo al centro escolar.

Este sistema se interrumpira durante los periodos de vacaciones escolares que, regidas
por el calendario escolar que publique la Consejeria de Educacién de la Junta de Castilla
y Ledn, las vacaciones de Navidad, Semana Santa y de verano seran disfrutadas entre los
progenitores por mitad del siguiente modo: ***EI periodo de Navidad se distribuira en
dos periodos, el primero comenzara el mismo dia en que se inicie ese periodo a la salida
del centro escolar y terminara el dia 30 de diciembre a las 20:00 horas, y el segundo,
desde ese dia a las 20:00 de hasta el primer dia lectivo que la reintegrara al centro escolar
el progenitor que la tenga en su compafiia.

- Las vacaciones de Semana Santa se dividiran en dos periodos iguales alternativos, el
primer periodo desde el Gltimo dia lectivo a la salida del centro escolar hasta la mitad del
periodo vacacional a las 20:00 horas y el segundo desde ese dia que constituye la mitad
de las vacaciones, hasta el primer dia lectivo que la reintegrara al centro escolar el
progenitor que la tenga en su compafiia.

-Las vacaciones estivales, durante los meses de julio y agosto, se dividiran en cuatro
periodos que se disfrutaran alternativamente: *EI primer periodo desde el 1 de julio a las
20:00 horas hasta las 20:00 horas del dia 15 de julio.

*El segundo, desde el 15 de julio a las 20:00 horas hasta el 1 de agosto a las 20:00 horas.

*El tercero periodo desde las 20:00 horas del 1 de agosto hasta el 15 de agosto a las 20:00
horas.

* El cuarto periodo desde el 15 de agosto a las 20:00 horas hasta el 31 de agosto a las
20:00 horas.

Las entregas y recogidas se haran siempre en el centro escolar de la menor en los periodos
lectivos o en el domicilio en el que se encuentre la nifia en los periodos no lectivos, a la
nifia podran recogerla sus progenitores o las personas por ellos autorizadas.

El disfrute de los periodos vacacionales, tendrén una alternancia rotatoria, los afios pares
correspondera elegir a la madre el periodo y los impares elegira el padre.

Terminado el disfrute de las vacaciones, se iniciara de nuevo la guarda y custodia de la
hija menor por semanas alternas, comenzando aquel progenitor que no haya disfrutado de
su compaiiia ese ultimo periodo vacacional.

El padre y la madre podran comunicarse telefonicamente y por otros medios telematicos
con su hija en los periodos en que estén con el otro progenitor prefiriéndose los sistemas
audiovisuales en horario que no perturbe la actividad de la nifia, si no hubiere acuerdo
entre los progenitores, la comunicacion se llevara a cabo entre las 19:30 y las 20:30 horas.
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2.- Cada progenitor se hara cargo de los gastos de la menor durante el periodo que con
cada uno de ellos conviva, el resto de los gastos seran por mitad.

Los gastos extraordinarios de la hija menor de edad seran abonados al 50% por ambos
progenitores, entendiéndose por tales los gastos médicos sanitarios no cubiertos por las
Seguridad Social o seguro privado de los progenitores y los educacionales como las clases
particulares de asignaturas troncales que vengan recomendadas por el centro escolar.

3.- Se mantienen el resto de los pronunciamientos de la sentencia que no entren en
contradiccion con lo dispuesto en esta resolucion.

4.- Se condena a la demandada al abono de las costas, incluidas las derivadas de la
reconvencion desestimada".

TERCERO.- Notificada a las partes la referida sentencia, por la representacion de D?
Monica se interpuso recurso de apelacion dentro del término legal alegando lo que estimé
oportuno. Por la parte contraria se presentd escrito de oposicion al recurso. Recibidos los
autos en este Tribunal y personadas las partes, se sefiald para deliberacion, votacion y
fallo el dia 30 DE MAYO de los corrientes, en que ha tenido lugar lo acordado.

Vistos, siendo ponente el 1lmo. Sr. D. FRANCISCO SALINERO ROMAN.
FUNDAMENTOS DE DERECHO:

PRIMERO.- Con su recurso la parte apelante critica la decision de la Juzgadora que le
impone las costas de la primera instancia, tanto de la demanda como de la reconvencién,
alegando en esencia que contraviene el criterio de esta Audiencia sobre la cuestion.

El recurso debe acogerse en parte y solo respecto de las costas de la demanda pues se
planteaba la idoneidad del régimen de custodia establecido en la sentencia a modificar
para sustituirlo por un régimen de guarda compartida con las demas consecuencias
anudadas a dicha pretension . Asi se acuerda en la sentencia y a dicha pretension le es
aplicable el criterio constante de esta Sala de no hacer imposicion de las costas en cuanto
que las cuestiones que planteaba ofrecian serias dudas facticas que de ordinario se
presentan en casos similares al analizado por la habitual incertidumbre de la mejor
decision a tomar con la finalidad de facilitar la idoneidad de los contactos entre los hijos
y sus progenitores, y justifican tal decision en aplicacion del art. 398.

1 enrelacion con el art. 394. 1 de la L.E.Civil. No cabe obviar que en el presente supuesto
el régimen inicial fue el de custodia exclusiva para la menor aceptado por el padre.
Luego se ha pretendido la sustitucion por un régimen de guarda compartida que es el
finalmente establecido pero la oposicion de la actora a la demanda venia justificada por
el caracter del trabajo del padre y sus horarios asi como por el tiempo transcurrido de
adaptacion de la menor al régimen anterior por lo que su postura podia calificarse de
razonable para no merecer la imposicion de las costas de la primera instancia respecto a
la pretension de modificacion del méas idéneo régimen de custodia.
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No merece igual suerte estimatoria su pretension respecto a las costas de la
reconvencién pues no_existia _ninguna_vinculacidén estrecha entre demanda y
reconvencion ya que la segunda se referia a un incremento de pension alimenticia que no
presentaba una justificacion razonable pues no se acreditaba ninguna variacion sustancial
respecto a los recursos econdmicos del reconvenido respecto a los existentes cuando se
fijo su importe inicial en 200 euros. Y tampoco respecto al régimen de supresion de la
pernocta en la visita intersemanal pues no se ha acreditado que con dicho régimen se
estuviese perjudicando a la menor ni la imposibilidad del padre para desarrollarlo de
manera idonea. Indicio relevante es que la madre no habia tomado la iniciativa para
ninguna de las dos cuestiones analizadas y solo reacciona frente a la pretension del
actor _del cambio de custodia gue como hemos dicho estaba desconectada de la
reconvencion efectuada. Por tanto, al rechazarle a la apelante sus pretensiones
reconvencionales le han sido bien impuestas las costas de la primera instancia
correspondientes a su demanda reconvencional en aplicacion del art. 394. 1 de la
L.E.Civil.

SEGUNDO. - Al estimarse en parte las pretensiones de impugnacion de la parte apelante
no hacemos imposicion de las costas de esta alzada por disponerlo asi el art. 398. 2 de la
L.E.Civil.

VISTQOS, los preceptos legales citados y demas de general y pertinente aplicacion,
FALLO:

Que estimando en parte el recurso de apelacién interpuesto a nombre de Dofia Moénica
contra la sentencia dictada por la llma. Sra. Magistrado del Juzgado de Primera Instancia
nam. 13 de Valladolid en fecha 12 de enero de 2023 en los autos a que se refiere este
rollo, debemos revocar y revocamos la aludida resolucion en el siguiente particular: - No
se hace imposicién de las costas de la primera instancia correspondientes a la demanda.
Confirmamos el pronunciamiento de las costas de la primera instancia derivadas de la
demanda reconvencional.

No se hace imposicion de las costas de esta alzada.

De conformidad con lo dispuesto en el apartado octavo de la Disposicién Adicional
Decimoquinta de la Ley Organica del Poder Judicial, segun redaccion de la Ley Organica
1/2009, publicada el dia 4 de noviembre y vigente desde el dia siguiente, acordamos,
también, la devolucion del depdsito constituido al recurrente al haberse estimado el
recurso.

MODO DE IMPUGNACION: contra esta resolucion cabe, en su caso, interponer recurso
de casacion, ante esta sala, en el plazo de veinte dias a contar desde el siguiente a su
notificacion.

Conforme a la D.A. Decimoquinta de la L.O.P.J., para la admision del recurso se debera
acreditar haber constituido, en la cuenta de depositos y consignaciones de este 6rgano, un
deposito de 50 euros, salvo que el recurrente sea: beneficiario de justicia gratuita, el
Ministerio Fiscal, el Estado, Comunidad Auténoma, entidad local u organismo auténomo
dependiente.

Asi, por esta nuestra Sentencia, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.
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El presente texto proviene del Centro de Documentacion del Poder Judicial. Su contenido
se corresponde integramente con el del CENDOJ.



