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Do ISABEL GARCIA GARCIA-BLANCO
D2 LYCIA ACIN AGUADO

2. ANA MARIA SANGUESA CABEZURO

Madrid, a veiniinueve de junio de dos mil diecisiete.

Visto por fa Seccion Tercera de la Sala de io Contencioso-Administrativo de la
Audiencia Nacicnal el presente Recurso tramitade con el nimero 375/20185, seguido

a instancia de DONA YRS <, rcscntada por la procuradora
Dofia _ y defendido por si misma, contra la Resolucion de Ia

Secretaria de Estado de Justicia de 14 de abril de 2015, siendo demandada la
Administracion det Estado, representada y asistida por ¢l Sr. Abogado deal Estado.
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ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- Con fecha 8 de junio de 2015 fue presentado escrito por la
procuradora indicada, ante los Juzgados Centrales de lo contencioso-administrativo,
en nombre y representacion de Dofia Nuria Casarejos Moya, interponiendo recurso
contencioso-administrativo frente a la resolucién de la Secretaria de Estado de
Justicia de 14 de abril de 2015 por la que se desestima ei recurso de reposicién
interpuesto contra la Resolucion de {a Gerencia Territorial de Castilla y Ledn en
Valladolid, actuande por delegacidn, por la que se le habia denegado el pago de una

factura en concepto de honorarios periciales.

SEGUNDO.- Dicho recurso fue turnado al Juzgado Central de lo contencioso-
administrativo n°3, que dicté Auto de 15 de julio de 2015 declarandose incompetente
y emplazando a las partes ante esta Sala, a la que comparecieron con fecha 6 de
octubre de 2015.

TERCERQ.- Admitido a tramite el escrito se tuvo por interpuesto el recurso,
previa la subsanacién de defectos procesales, y se acordd su sustanciacion de
acuerdo con io previsto en la Ley 29/1998, de 13 de julio, reguladora de la
Jurisdiccion  contenciosa-administrativa, reclamando el expediente de Ila
Administracion, del que se dio traslado a la recurrente; Esta evacué el traslado
mediante escrito de demanda en el que tras exponer los hechos y fundamentos gue
estimd de aplicacion, termind suplicando que se dictara sentencia por la que “se
estime la presente demanda, dejandose sin efecto la Resolucién de la Secretaria de
Estado de Justicia de fecha 11 de abril de 2015, dictada en el expediente R/7/2015,
asi como la Resolucion de la Gerencia Territorial de Justicia de Castilla y Ledn en
Valladolid en la que tiene su origen, acordandose aprobar el presupuesto aportado
por la recurrente en cuantia de 4.350 €”.

CUARTO.- Dado traslado de la demanda, la Abogacia del Estado presentd
escrito en el que se opuso a la demanda en mérito a los hechos y fundamentos que
estimé de aplicacién al caso, y termind suplicando que se dictara sentencia de
conformidad a derecho.
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QUINTO.- A instancia de la parte actora se recibid el procedimiento a prueba,
practicandose prueba documental y prueba de informe a través del Colegio de
Abogados de Valladolid, con el resuttado que obra en autos, tras lo cual quedaron
los autos pendientes de sefialamiento para votacién y fallo, que se fijé para el dia 27
de junio de 2017.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.- Los hechos que han dado lugar al presente contencioso son los

siguientes:

1.- La hoy recurrente, abogada en ejercicio del Colegio de Abogados de
Valladolid, fue designada contadora-partidora en e! juicio ordinario de disolucion de
la sociedad de gananciales en la que una de las partes tenia reconocido el derecho
de justicia gratuita.

2.~ A través del Juzgado solicitd que la Gerencia Territorial hiciera provision de
fondos para hacer frente a sus honorarios, que presupuestd en 8700 euros,
resultantes de aplicar los criterios del citado Colegio, que son un 65% de la escala
correspondiente, tomando como referencia el patrimonio neto ganancial medio, que
asciende a 167.396 euros.

3.- La Gerencia Territorial denegd hacer provisidon de fondos en base a lo
dispuesto en el articulo 12 de la Ley 52/1997, de 27 de noviembre, de Asistencia
Juridica al Estado e Instituciones Publicas, asi como al articulo 21 de la Ley
47/2003, de 26 de noviembre, General Presupuestaria, que establece que las
obligaciones de la Hacienda publica Estatal sélo son exigibles cuando resulten de la
gjecucion de los presupuestos, de conformidad con lo establecido en esta Ley, de
sentencia Judicial firme o de operaciones no presupuestarias legalmente
autorizadas. Haciendo constar ademas gue no pueden ser exigidas si el acreedor no
ha cumplido o garantizado su correlativa obligacién.

Razonaba, ademas, que como quiera que la funcion de contador-partidor es
propia de abogados, el pago de los honorarios debe ajustarse a la indemnizacién
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percibida por los abogados de parte, y en aplicacion del baremo establecido en el
anexo |l del Real Decreto 996/2003, modificado por el Real Decreto 1455/2005, de 2
de diciembre, sobre moddulos de compensacion econdémica para abogados due
intervengan en procedimientos de division de patrimonios, aprobé el importe de 150
euros mas IVA como coste de honorarios periciales por la funcion a desarrollar por la

interesada.

4.- Contra este acuerdo interpuso recurso de reposicion alegando, que la cuantia
de los honorarios que reclama son los establecidos por el Colegio de Abogados, ya
que su designacion como perito contador-partidor no se realiza en aplicacion de la
Ley de Justicia Gratuita sino de la Ley de Enjuiciamiento Civil (articulo 784 al que se
remite el articulo 810.5); por lo que considera que su labor debe ser retribuida no
segun el baremo aplicable para la intervencion en el turno de oficio, como hace Ia
Gerencia, sino de acuerdo con los criterios colegiales.

5.- La resolucion impugnada desestima el recurso, y razona que el coste
econdmico de la intervencion de un perito designado conforme a lo establecido en el
articulo 6.6 de la Ley de Asistencia Juridica Gratuita debe ser aprobado por la
Gerencia del Ministerio de Justicia competente (articulo 46 del Real Decreto
998/2003 de 25 de julio por el que se aprueba el Reglamento de Asistencia Juridica
Gratuita). Afade que “la minuta de honorarios que la inferesada pretende, en modo
alguno se ha aprobado por la Gerencia y, tratandose de fondos puablicos, no puede
dejarse al perito que de forma unilateral decida el coste que la Administracion debe
pagar por su trabajo, por lo que teniendo en cuenta que el perito contador es en el
presente caso una abogada en ejercicio, que aunque no interviene en el proceso
como abogado de parte, sino como perito, no cabe desconocer que su actividad esta
comprendida denfro de la actuacion propia y reservada a los abogados, por lo gue
es razonable, al no acreditar especial dificuftad en las tareas realizadas en /a
evaluacion de bienes, que se reconozca como honorarios a pagar los importes que
se vienen asignando a los abogados de parte que actdan de oficio, con arreglo a fo
que establece la normativa reguladora de la asistencia juridica gratuita y procede, en
consecuencia, la desestimacion del recurso interpuesto.”



SEGUNDO.- Este es el planteamiento del problema que hemos de resolver. La
letrada demandante sostiene en su demanda que su intervencion como contador-
partidor, designada judicialmente, es una intervencion semejante a la de un perito;
de modo que si una de las partes, como es el caso, tiene concedido el beneficio de
Justicia Gratuita, el 50% del presupuesto de honorarios del contador debera ser
abonado conforme a lo establecido en la Ley 1/1996 de 10 de enero de Asistencia
Juridica Gratuita y su Reglamento de desarrollo (Real Decreto 998/2003 de 25 de
jutio por el que se aprueba el Reglamento de Asistencia Juridica Gratuita) con cargo
a la Gerencia del Ministerio de Justicia, siendo de aplicacién los Criterios de
Valoracion elaborados por el Consejo de la Abogacia de Castilla y Ledn (a efectos
de tasacién de costas, reclamacién de honorarios y Justicia Gratuita). Entiende que
no es aplicable el baremo de médulos de compensacion econdomica establecido en
el Anexc 1l del Real Decreto 996/2003, toda vez que la intervencion del contador-
partidor se produce en el marco de un procedimiento de liquidacidn de un
patrimonio, mediante designacién judicial (articulo 341 y 784.3 de la Ley de
Enjuiciamiento Civil), a diferencia de o que sucede en la designacion de letrado en
el caso de ia Asistencia Juridica Gratuita. Alega que la retribucion de honorarios se
ha de ajustar a los criterios colegiales atendiendo al trabajo desempefiado, aun
cuando se desenvuelva en el marco de la funcidn social que se encomienda a los
profesionales en los procedimientos en los que existe reconocimiento a litigar de
forma gratuita.

TERCERO.- La Abogacia del Estado se opone a la pretension anulatoria y a la
pretensidn de aprobacion de los honorarios propuestos por la demandante, alegando
que la aprobacion de los honorarios aceptados por la Administracion no puede ser
revisada, ya que la ley no lo prevé. Debe tenerse en cuenta que se trata de un pago
a cargo de los fondos publicos en el que resulta de aplicacién el articulo 21 de la
LGP.

En este caso nos encontramos ante un pago gue ha de realizarse a un letrado en
funcion de contador-partidor designado, pero en el ambito de la normativa
reguladora de la asistencia juridica gratuita, que establece previsiones cualitativas
para el pago de Abogados en ejercicio. Aungue la demandante interviene como
perito, su actividad entra dentro de la actuacion propia y reservada a los Abogados,
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por ello los honorarios que se le reconocen son los importes que vienen reservados

a los Abogados.

CUARTO.- Las partes describen de forma adecuada cual es la funcion del
contador partidor designado en procedimiento judicial de liquidacién del patrimonio
ganancial, que actiia como perito, auxiliando al érgano judicial , cuando ias partes no
han alcanzado un acuerdo, en la labor de liquidacién de un caudal que ha de
repartirse entre los conyuges (articulo 810 LEC). La intervencién es de caracter
técnico, y se produce al margen de la funcién que compete en el procedimiento a los
abogados de las partes, encargados de la defensa y proposicion de liquidacién de
cada una de las partes, conforme establece la Ley de Enjuiciamiento Civil (LEC) en
los articulos 785 y ss, a los que se remite el 810 de fa LEC.

En esta clase de procedimientos son las partes a través de sus letrados quienes
han de proponer la liguidacién y reparto de los bienes comunes, y solo en caso de
no poder alcanzar un acuerdo se designara un contador partidor, que habra de hacer
el inventario, si no estuviere hecho, el avallo y distribucién del caudal.

QUINTO.- Como quiera de uno de los contendientes litiga bajo el beneficio de
Justicia Gratuita las normas que hemos de considerar son las siguientes:

El articulo 6.6 de la Ley 1/1996 de 10 de enero, comprende dentro de la
prestacion de asistencia juridica gratuita no solo la asistencia letrada y de
procurador, sino gue es mas amplia, y se extiende, entre otras prestaciones, a:

“6. Asistencia pericial gratuita en el procesc a cargo def personal técnico adscrito
a los 6rganos jurisdiccionales, o, en su defecto, a cargo de funcionarios, organismos
0 servicios técnicos dependientes de las Administraciones piblicas.

Excepcionalmente y cuando por inexistencia de técnicos en la materia de que se
trate, no fuere posible la asistencia pericial de peritos dependientes de los érganos
jurisdiccionales o de las Administraciones publicas, ésta se llevara a cabo, si ef Juez
o e Tribunal lo estima perfinente, en resolucidn motivada, a cargo de peritos
designados de acuerdo a lo que se establece en las leyes procesales, entre los
técnicos privados que correspondan.

El Juez o Tribunal podra acordar en resolucion motivada que la asistencia pericial
especializada gratuita se fleve a cabo por profesionales técnicos privados cuando
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deba prestarse a menores y personas con discapacidad psiquica que sean victimas
de abuso o maltrato, atendidas las circunstancias del caso y el interés superior del
menor 0 de fa persona con discapacidad, pudiendo prestarse de forma inmediata’.

E! Real Decreto 996/2003, de 25 de julio, por el que se aprueba el Reglamento
de asistencia juridica gratuita, establece en el articulo 45 (Abono de honorarios),

que:

1. Ef abono de los honorarios devengados por los profesionales a los que se
refiere el segundo parrafo del articulo 6.6 de la Ley de Asistencia Juridica Gratuita
correrd a cargo del Ministerio de Justicia, excepto en los siguientes casos:

a) Cuando en la sentencia que ponga fin al proceso haya pronunciamiento sobre
costas a favor del titular del derecho a la asistencia juridica gratuita.

b) Cuando, venciendo en el pleito el titular del derecho a la asistencia juridica
gratuita y no existiendo en la sentencia pronunciamiento expreso sobre costas, los
beneficios obtenidos por aquél en el procedimiento superen en tres veces la cuantia
de las costas causadas en su defensa.

2. En ef supuesto de que en la sentencia que ponga fin al proceso fuera
condenado en costas el titular del derecho a la asistencia juridica gratuita, quedara
éste obligado a abonar las peritaciones realizadas por técnicos privados, si dentro de
los tres afios siguientes a la terminacion del proceso viniese a mejor fortuna.

Para hacer efectiva dicha obligacion, seré de aplicacién el procedimiento al que
hace referencia el articulo 20.

Articulo 46 Coste econdmico de las pruebas periciales:

1. Antes de la realizacidn de la prueba pericial, el técnico privado designado
conforme a lo previsto en el pérrafo segundo del articulo 6.6 de la Ley de Asistencia
Juridica Gratuita remitird a la Gerencia del Ministerio de Justicia competente por
razén del territorio, para su aprobacién, una prevision del coste econbmico de
aquélla, que incluira necesariamente los extremos siguientes:
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« a) Tiempo previsto para la realizacion de la pericia y valoracién del coste
por hora.

» b) Gastos necesarios para su realizacion.

« c¢) Copia de la resolucion judicial que dio lugar a la realizacion de la
prueba.

La prevision inicial del coste quedara automaticamente aprobada si en el plazo
de un mes, desde su remisién, la Gerencia Territorial no formula ningtin reparo a su
cuantificacion.

2. La minuta de honorarios se ajustara a la prevision del coste econdmico,
aprobada conforme a lo dispuesto en el apartado anterior. Para su devengo, ef
profesional aportara, ademds, documentos que acrediten el reconocimiento def
derecho a la asistencia juridica gratuita de quien instd la prueba pericial y
pronunciamiento del 6rgano judicial sobre las costas generadas por el proceso.

Por lo tanto, en caso de reconocimiento del derecho a litigar gratuitamente el
derecho comprende la intervencion de peritos con cargo a la Administracién si los
hubiere (Forenses y ofros profesionales “funcionarios, organismos 0 servicios
técnicos dependientes de las Administraciones publicas”).En caso contrario, cuando
se ha de designar un perito de caracter privado, como es el caso, este ha de
presentar su presupuesto para su aprobacion ante la Gerencia que tiene un mes
para hacer objeciones o aprobarlo. E! presupuesto atiende a las horas efectivas de
trabajo realizado, y a los gastos que exija la pericia.

La Abogacia del Estado cuestiona que la actividad que se desarrolla en este
marco sea impugnable. En primer lugar este alegato contradice el informe de la
Abogacia del Estado de 14 de mayo de 2009 que obra en el expediente, en el que
de forma acertada se defiende el caracter administrativo de la actividad de la
Gerencia. La Sala comparte este parecer, y afiade que la decision acerca de si
estamos ante una actividad impugnable o no ante esta Jurisdiccion debe examinarse
con los pardmetros que define el articulo 1 de la LUCA, verificando si estamos en
presencia de una actividad de la Administracion sujeta a derecho administrativo, y en
caso afirmativo, sera fiscalizable.
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En este caso, el contencioso se plantea en el marco de las prestaciones
reconocidas en la Ley de Asistencia Juridica Gratuita, y en concreto en el ambito de
la actividad de la Gerencia, en tanto que ha de aprobar una actividad no
presupuestada previamente, de la que la ley le hace responsabie en las condiciones
que sefalan los articulos 45 y 46 del Reglamento de Asistencia Juridica Gratuita.
Por lo tanto, hay una actividad sujeta a derecho administrativo, en tanto que la
aprobacion del presupuesto y su autorizacion corresponden a la Gerencia para un
eventual posterior pago. Esta actividad es administrativa, sin duda, y por
consiguiente su fiscalizacion corresponde a esta Jurisdiccion. Debe decaer la causa
de inadmisidn.

SEXTO.- Una vez llegados a este punto, debemos establecer si los criterios de
valoracidon que se han de aplicar para remunerar tales servicios son los criterios
colegiales, establecidos con caracter orientador conforme a fa Disposicidén Adicional
Cuarta de la Ley 2/1974 de 13 de febrero, sobre Colegios Profesionales, a los
exclusivos efectos de la tasacion de costas y de la reclamacion de honorarios, o bien
por analogia los mddulos de indemnizacién fijados en el Real Decreto 996/2003, de
25 de julio, por el que se aprueba el Reglamento de asistencia juridica gratuita. Lo
cierto es que las indemnizaciones aqui establecidas no prevén su aplicacion al
contador partidor.

Al resolver el recurso 397/2015 se ha planteado esta misma cuestion, y tras
poner de manifiesto que la labor del contador-partidor designado judicialmente en un
procedimiento de liquidacion de la sociedad de gananciales es la de un perito
llamado a auxiliar al érgano judicial, en la labor de division del caudal comun, la Sala
ha expresado (SAN de 22 junio de 2017):

“3.- En cuanto a la concreta cuantificacion de los honorarios, el contador-partidor
designado judicialmente, no intervine como abogado de parte en defensa de sus
derechos e intereses, sino como un perito que interviene en el proceso para auxiliar
al Juez o Tribunal en el cumplimiento de su funcion jurisdiccional, en concreto para
la formulacion de una propuesta de liquidacién del patrimonio aunque los
conocimientos tecnicos que vienen a definir esta pericia lo sean en derecho
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(normalmente son extrafias al ambito judicial las periciales en derecho por la
operatividad del principio “fura novit curia”), y como fal perito ha de ser tratado a Jos
efectos de honorarios.

Por ello no son aplicables directamente los modulos de compensacion
econémica establecidos normativamente para fos abogados que asisten a las partes
beneficiadas por la justicia gratuita (Anexo Il RD 996/2003, en el particular de fos
que actuan asistiendo a las partes en ‘“la divisién judicial de patrimonios” 150 €) ni
tampoco analdgicamente ya que se trata de funciones totalmente distintas aunque
tengan como base la concurrencia de conocimientos técnicos en derecho y, ademas,
en eslte caso, la aplicacién analogica in extenso se encuentra con el obstaculo de
que los baremos han de establecerse, ex art. 40 de fa LAJG 1/1999, “previo informe
del Consejo General de la Abogacia Espafiola y del Consejo General de los
Colegios de los Procuradores de los Tribunales de Espafia”. Resultaria por tanto
contrario a la prevision normativa, el introducir, via analogia, en los baremos
pensados para retribuir ef turno de oficio, un supuesto no contemplado
especificamente dentro de los mismos y que responde a una funcidn pericial de
asistencia al 6rgano judicial, sobre la base de una designacion judicial impuesta
legalmente, y no de concreta defensa de los intereses de parte en la division de
patrimonio.

De conformidad con el art. 810-5 de la LEC “De no lograrse acuerdo entre los
conyuges sobre la liquidacién de su régimen econdmico-matrimonial, se procedera,
mediante diligencia, al nombramiento de contador y, en su caso, peritos, conforme a
lo establecido en el articulo 784 de esta ley, continuando la tramitacion con arreglo a
fo dispuesto en Ios articulos 785 y siguientes” preceptos que remiten el
nombramiento del contador entre “los abogados ejercientes con especiales
conocimientos en la materia y con despacho profesional en el lugar del juicio”.

La propia LAJG 1/1996 cuando trata de la subvencion al turno de oficio, en su art.
37 lo vincula fundamentalmente “a retribuir las actuaciones profesionales previstas
en los apartados 1 a 3 del art. 6 de esta Ley” (asesoramiento y orientacion gratuitos
previos al proceso; asistencia de abogado al detenido, preso o imputado que no lo
hubiera designado; defensa y representacion gratuitas por abogado y procurador en
el procedimiento judicial, cuando la intervencion de estos profesionales sea
fegalmente preceptiva 0, cuando no siéndolo, sea expresamente requerida por el
Juzgado o Tribunal mediante auto motivado para garantizar la igualdad de las partes
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en el proceso) y es dentro de estos margenes en Jos que se mueven los modulos
base de compensacion econémica-Abogados def anexo If del RD 996/2003 ya que
el art. 40 de la Ley 1/1996, en cuanto a la retribucion por baremo, que se establece
para los profesionales del turno de oficio (‘los profesionales designados de oficio”)
sin gque en ninguno de los supuestos de dicho anexo se contemple expresamente la
actuacion del abogado como perito designado, en este caso, judicialmente y en una
funcion de asistencia al 6rgano judicial y no a las partes.

Descartada por tanto la aplicacion al contador-partidor del baremo recogido en el
RD 996/2003, la cuestién ha de centrarse en 10s mismos términos en los que se
centraria la retribucién de cualquier otro perito con cargo al Ministerio de Justicia en
fos supuestos de justicia gratuita y no en vano el propio art. 46 del RD 996/2003
citado en la resolucion recurrida remite a parémetros atinentes a la real entidad de la
labor realizada (tiempo que implique la realizacion de la pericia y gastos necesarios)
¥, como cualquier otra pericia que tenga como base una profesion colegiada, a Ja
hora ponderar la retribucién adecuada al caso fambien aparecen los criterios
colegiales ya que estimamos que fa cifra de 150 € no responde a la realidad y
entidad de fas funciones desarroiladas por {a actora como confador.

En cuanto a la prevision subsidiaria del Abogado def Estado introducida en su
contestacion a la demanda al cuestionar la cantidad concreta inicialmente
reclamada, en lo que viene a ser su justificacion por la actividad desarrolfada y, aun
partiendo del caracter meramente orientador de los criterios colegiales, hemos de
estimar que es ajustada al caso la cifra resultante del dictamen emitido en fase
probatoria (3.857,75 € + IVA), cantidad a la que Ja actora ha rebajado su pretension
y, subsidiariamente, tambien parece remitirse a ella el Abogado def Estado en sus
conclusiones cuando viene a sefialar que: "En todo caso, y subsidiariamente,
entiende esta parte que en ningun caso la recurrente tiene derecho a cantidad mayor
que la que resulta de apficar correctamente los baremos del Colegio de Abogados al
que pertenece.”

Por ello ha de estimarse el recurso en los términos en los que la pretension de
parte ha quedado concretada al formular sus conclusiones”.

SEPTIMO.- Por (ltimo, no puede desconocerse que el abono de honorarios que
pueda corresponder a la Gerencia, viene a suplir un abono que corresponderia a las
partes con cargo a la condena en costas, de las que normaimente estaran exentas
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como consecuencia del reconocimiento del derecho a litigar gratuitamente, en las
condiciones y precisiones que hemos apuntado (articulo 45 y 46 del Reglamento de

Asistencia Juridica Gratuita).

Y desde esa perspectiva, resulta adecuada la utilizacién orientativa de los
honorarios establecidos por los Colegios de Abogados a los exclusivos efectos de
tasacion de costas y reclamacion de honorarios, toda vez que el articulo 242.5 de la
LEC dispone expresamente al regutar la tasaciéon de costas que “5. Los abogados,
peritos y demas profesionales y funcionarios que no estén sujetos a arancel fijaran
sus honorarios con sujecion, en su caso, a las normas reguladoras de su estatuto
profesional”. Por consiguiente es adecuado el presupuesto presentado conforme a
esas normas, y visto que el informe del Colegio de Abogados de Valladoiid de 4 de
octubre de 2016 estima ajustado a las normas colegiales el presentado para la
aprobacion por parte de la Gerencia (50% de 8.767,69 €, totat: 4.383 €).

Abunda en lo anterior el Decreto 146/1997, de 22 de mayo, por el que se
aprueba el Reglamento de asistencia juridica gratuita de la Comunidad Autbnoma de
Galicia. Preve un modulo de 226,38 € para el contador partidor, pero detalla en el
articulo 50 que las indemnizaciones de peritos son a cargo de la Gerencia, y que
esta ha de aprobar el presupuesto estipulado con el perito o bien establecer médulos
estandarizados que no precisan aprobacion; En el mismo sentido, el Decreto
110/2012, de 19 de junio, de Asistencia Juridica Gratuita (Pais Vasco) fija para el
contador partidor dirimente 319,22 € |, pero aclara de forma explicita en el articulo 43
que los pagos a efectuar con cargo a las subvenciones no se tramitaran “cuando la
pericial se refiera al contador-partidor dirimente”.

Es procedente aprobar el presupuesto en la cantidad indicada de 4.383 £, si bien
se ha de precisar que dicho presupuesto desenvuelve sus efectos en relacion a la
Gerencia conforme a lo establecido en el articulo 46 del Real Decreto 9962003, de
25 de julio, por el que se aprueba el Reglamento de asistencia juridica gratuita, ya
que en el procedimiento aludido no ha intervenido el beneficiario de la justicia
gratuita. Este, en su caso, tendria expedita la via que la ley le otorga para aceptar o
no las costas giradas de acuerdo con lo establecido en el articulo 139 LJCA y 245
LEC.
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ADMINISTRACION
DE JUSTICIA

OCTAVO.- De conformidad con el art. 139.1 de la LJCA en materia de costas
rige el principio del vencimiento, de ahi que las costas se impondran a la parte que
haya visto rechazadas todas sus pretensiones.

FALLO

ESTIMAR el recurso contencioso-administrativo seguido a instancia de DONA

contra la Resolucidon de la Secretaria de Estado de

5

Justi;:ia‘d-e- 14 de abril de 2015, por no ser conforme a derecho, y en su lugar se
anula dicha resoiucién, acordando aprobar el presupuesto presentado aportado por

la recurrente en cuantiz de 4.350€".

Atendiendo a la reforma operada por la Ley Orgénica 7/2015, de 21 de julio, la
presente es susceptible de RECURSO DE CASACION que habra de prepararse
ante esta Sala en sl plazo de TREINTA DIAS a contar desde el siguiente al de la
notificacion y que podra ser admitido a tramite si presenta interés casacional objetivo
para la formacién de jurisprudencia en ios términos que se determinan en el art. 88
de ia LJCA, lo gue habré de fundamentarse especificamente, con sinqular referencia
al caso, en el escrito de preparacién que, ademas, deberd cumplir con los requisitos
que al efecto marca el art, 89 de la LICA y cumplir con las especificaciones que al
afecto se recogen en el Acuerdo de 19 de mayo de 20186, del Consejo General del
Poder Judicial, por el que se publica el Acuerdo de 20 de abril de 2016, de la Sala de

Gobierno del Tribunal Supremo, sobre la extensién maxima y ofras condiciones

exirinsecas de |os escritos procesales referidos al Recurse de Casacién ante la Sala
Tercera del Tribunal Supremo (BOE 6-7-2016).

Al notificarse la presente sentencia se hard la indicacidn de recursos que
previene el art. 248.4 de la ley organica 6/1985, de 1 de junic del Poder Judicial.

Asi por esta nuestra sentencia, testimonio de la cual sera remitido en su
momento a la oficina de origen a los efectos legales, junto con el expediente
administrativo, en su caso, io pronunciamos, mandarnos y fimamos.
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